INTERPELACAO ORAL

Os cinco tiros disparados no dia 1 de Maio de 2007, Dia Mundial do Trabalhador, perante
uma maioria de manifestantes pacificos e com grande capacidade de auto-controlo,
colocaram Macau de uma forma muito negativa no cendrio internacional.

A maioria dos manifestantes reclamavam por mais transparéncia governativa, melhor
distribui¢do da riqueza, menos corrupgdo, menos mao de obra ndo residente, combate
eficaz ao trabalho ilegal, enriquecimento sem justa causa por parte do Governo quanto as
compensagdes dos trabalhadores do nivel I a IV em caso de falecimento antes dos 65
anos de idade e abrangidos pelo D.L.N°25/96/M.

Estas reivindicagbes até foram consideradas pelo Chefe do Executivo como petigdes
razoaveis e legitimas.

O Governo de Macau teve mais de um més para preparar o 1 de Maio de 2007, que a
partida ndo teria visibilidade publica para além do Delta do Rio das Pérolas. E o grave, €
que este Governo nio tirou as ilagdes politicas e sociais, nem estudou ou aproveitou as
experiéncias dos acontecimentos de 1 de Maio de 2006.

Uma manifestagdo prevista para demorar num maximo de duas horas, transformou-se ndo
sé para os manifestantes como para os agentes policiais da linha de frente num calvario
de seis horas, com bloqueamento e paralisagdo geral de muitas vias publicas e muitas
pessoas impedidas de participar ou de abandonar a manifestagio.

Simultanecamente muitas pessoas nfio conseguiram regressar as suas casas localizadas na
Avenida Almirante Lacerda e ruas adjacentes, porque as respectivas vias de acesso
encontravam bloqueadas e impedidas nio so6 aos transeuntes como a circulagdo dos
veiculos automoveis e motociclos até cerca das dezanove horas e trinta minutos do dia 1
de Maio.

Hoje, ndo temos davidas, que o principal responsavel pelos acontecimentos de 1 de Maio
de 2007, ndo pode ser outro, senfio 0 Governo, que se demitiu logo de inicio de todas as
suas responsabilidades politicas, entregando nas mios dos policiais, por natureza
pouco flexiveis a negociacdes, uma questio que deveria ser politicamente gerida e
resolvida com todo o cuidado pelo Governo de Macau.

E a questfo politica de esforgar por encontrar um consenso quanto ao percurso (Avenida
Almeida Ribeiro) deveria ser discutida e resolvida no mais alto nivel pelos principais
membros do Governo com responsabilidades politicas nesta matéria com os
organizadores da manifestacio.

Contudo, o Governo, como tem sido usual, numa atitude arrogante e prepotente, ndo quis
dialogar de uma forma honesta, transparente ¢ leal com a associagdes organizadoras da
manifesta¢do, talvez por considerar que sdo pessoas provenientes de estratos sociais que
vivem com problemas do anonimato, pobreza, marginaliza¢do social, doenca e mal estar



ou talvez por ndo serem do seu circulo restrito de pessoas de sua convivéncia € amizade
pessoal.

Desde o inicio, notava-se que o governo escolheu a solugdo mais facil e comoda de
abandonar a sorte, os policiais da linha de frente, que ja estavam de moral muito baixa
deste o estabelecimento da RAEM até a presente data.

Por isso, e para quem esteve presente na manifestagdo, foi notdrio a deficiente
coordenagio policial no terreno, expondo desde o inicio, os agentes policiais de linha de
frente j4 muito tensos e nervosos, em situagdes de facil confronto com a maioria dos
manifestantes, face a conflituosidade criada desde o inicio pelo Governo.

Ainda bem que, alguns dias depois o Senhor Chefe do Executivo censurou o incidente
frisando que “os agentes de linha de frente que estdo a manter a ordem nio podem estar
munidos de arma de fogo” .

Mas quem autorizou este agente da linha de frente e outros a estarem armados numa
manifestagio € logo na linha de frente? Quem no Governo ao mais alto nivel, deu o seu
consentimento ou negligenciou, e tera assim de assumir a responsabilidade moral dos
disparos? Ou sera que a culpa, como de costume, vai morrer mais uma vez solteira?

Ou sera que basta culpar o autor material dos disparos, inicialmente considerado heréi
pela cupula do Governo, e neste momento o principal “bode expiatorio” de todos os
acontecimentos de 1 de Maio. Serd justo culpar sempre € somente 0 elo mais fraco por
ser mais facil?

No dia 11 de Maio do corrente ano, um conceituado economista residente permanente em
Macau, escrevia num prestigiado diario portugués o seguinte:

“Invocar transtornos para o transito, incomodos para os turistas e perda de negdcio para
alguns comerciantes, ¢ idiotice, sobretudo se tivermos em consideracdo o que acontece
com muitos eventos que por ca se organizam, desde procissdes, eventos desportivos,
visitas de dirigentes estrangeiros ou nacionais, em que o transito € o estacionamento sdo
pura e simplesmente banidos no trajecto seleccionado e 4reas confinantes, € a propria
populagdo ndo raras vezes impedida sequer de andar nas ruas

A manifestagdo de 1 de Maio devia ter sido assumida por todos, € em primeiro lugar pelo
Governo, como sinal inequivoco de que o segundo sistema funcionava. (o sublinhado ¢
Nnosso).

Na verdade, a falta de harmonia social vé-se no dia-a-dia, na exploracdo brutalizada do
trabalho, nas pessoas a trabalhar 14 horas seguidas sem descanso e muitas vezes sem dias
de folga semanais, sem horas extraordinarias, & margem da lei e dos esforgos das
associagdes e do proprio Governo, em acabar com esse tipo de ilegalidades™.

No dia 8§ de Maio também do corrente ano, um ilustre cronista local escrevia o seguinte
num afamado diario:

“Tal como ndo deve um policial desatar aos tiros no meio de pessoas desarmadas, porque
alguém perdeu um chinelo, também um comandante policial, mesmo substituto, deve



evitar o exercicio de carregada ironia, ao afirmar que a for¢a pessoal s6 usa balas
verdadeiras.

Descontrolo, arrogancia evitavel e ainda por cima uma afirmagéo ndo verdadeira.
Qualquer policia do mundo, incluindo Macau, mesmo em situa¢des de dimensdo € grau
de violéncia muitissimo superiores, utiliza outros processos e outras munigdes ndo reais.

Perante estas duas opinides ndo sdo necessarios mais comentarios porque reportam quase
tudo do essencial de 1 de Maio de 2007.

Confesso contudo, num reino de tanta fartura, se o Governo tivesse gerido com mais
inteligéncia e boa vontade de conseguir a tal harmonia social, o 1 de Maio de 2007, como
noticia internacional, nunca teria existido.

Assim, interpelo o Governo sobre o seguinte:

1. Para além do autor material dos disparos, considerado hoje em dia, perante a
populagdo de Macau como o “bode expiatério” de 1 de Maio de 2007 “Dia Mundial dos
Trabalhadores”, quais as responsabilidades politicas que serdo assacadas aos demais
principais membros do Governo que tiveram directa responsabilidade nos tragicos
acontecimentos de 1 de Maio de 2007 e que afectaram de uma forma negativa a imagem
de Macau?

2. De que medidas concretas, implementou ou vai implementar o Governo de Macau para
elevar a moral dos agentes policiais de linha de frente apds os acontecimentos de 1 de
Maio?

3. Quem no Governo e ao mais alto nivel, vai ter de assumir as responsabilidades
politicas de ter proibido o acesso a muitos cidaddos que pretendiam participar na
manifestagdo através das ruas laterais conducentes a via principal onde decorria a
manifestacdo, violando os direitos humanos basicos de livre circulagdo e de livre
participag@o na manifestacio consagrados na Lei Bésica?

Quem no Governo ¢ ao mais alto nivel vai ter que assumir as responsabilidades politicas
da separagdo fisica do grupo de manifestagdo em trés segmentos com distancias muito
alargadas entre uma e outra, interferindo assim directamente na manifestagdo, com
objectivos claros de acabar com a manifestagdo, e diminuir o impacto do numero de
pessoas perante os meios de comunicagdo social, e violando frontalmente o artigo 11° da
Lei N°2/93/M de 17 de Maio e pondo em causa o segundo sistema que somente vigora
em Macau?

O Deputado a Assembleia Legislativa da Regiio Administrativa Especial de Macau
a 25 de Maio de 2007.
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